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INTRODUCAO

O que torna possivel o fundo intelectual contra o qual ¢ definido
nosso conhecimento da ordem da natureza? "Ha", disse Kant, "solucdes ¢
respostas sdo interrompidas; porque devemos sempre voltar para (esse
fundo) para todas as respostas e todos os pensamentos de objetos". 2

Pelo menos esse cendrio de limites, tipico da filosofia transcendental,
aponta para o que uma epistemologia formal nao pode ser. Nao pode ser o
formalismo de uma teoria padrao do conhecimento que tomaria a relagdao
sujeito-objeto como um objeto natural de segunda ordem, e entdo deixaria
inquestionado o aterramento de pressupostos normativos das quais toda a
ciéncia, incluindo a propria epistemologia, depende. Além disso, uma
epistemologia formal ndo pode estar em conformidade com a defini¢cdo "de
uma ambicao clea rly muito tola" que H. Putnam retrata como "[...]
uma teoria soberba do normativo apreendida em seus proprios termos'3;
uma espécie de redoubling do reino das normas de pensamento, pela
qual a teoria tentaria se explicar na objetificacdo do sistema de seus
proprios principios, sem poder, exceto por uma regressao infinita,
questionar-se em troca do uso desses mesmos principios. E claro que essas
observacdes ndo negam as tentativas atuais de naturalizar o epistemologe
qualquer interesse. Visam apenas apontar que a naturalizacdo da
epistemologia s6 pode ser um processo sem conclusdo previsivel; e
que no final provisorio de cada etapa deste processo ha um conjunto de
normas formais ndo explicitas de investigacdo que

I Este artigo foi inicialmente publicado sob o titulo " EPISTEMOLOGIA FORMAL , LOGICA, E
GRAMATICA". Eu agradego. Mugur-Schéchter por seu notavel semindrio sobre Epistemologia Formal

realizado em Paris entre 1994 ¢ 1998. Este foi o lugar onde essa reflexdo foi apresentada e discutida
pela primeira vez.

21 KANT, Prolegomena zu einer jeden kiinftigen Metaphysik,die als Wissenschaft wird auftreten
kénnen, 1783, §36, Uma tradug@o padrdo em inglés pode ser encontrada em: 1. Kant Prolegomena
para qualquer metafisica futura que sera capaz de apresentar-se como ciéncia, Manchester
University press, 1971. Como J. Petitot apontou, Kant no entanto modificou este ponto de vista
transcendental muito rigoroso em seu Opus Postumum. J. Petitot, La philosophie transcendantale €t
le probléeme de l'objectivité, Osiris, 1991

3 PUTNAM, fons Définit (Pourquoi ne peut-on pas 'naturaliser’ la raison), Edi¢des de I'Eclat, 1992,

p. 41
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podemos deixar de chamar o "fundo pragmatico-transcendental"do estado
atual da pesquisa.

Nao ¢ de nenhuma vantagem aparente, seja lancar epistemologia
formal no papel de uma variante matematica ou logica da epistemologia no
sentido modesto traditionally pretendido na Franca: a de wuma
multiplicidade de analises criticas das premissas € resultados de
ciéncias particulares. Porque na epistemologia, como nas ciéncias, a
formalizagcdo consiste na abstragdo de conteudos particulares de
compreensdo em order para alcangar regras universais. Uma
epistemologia formal deve, portanto, ser de valor para qualquer ciéncia,
mesmo que seja especialmente rentdvel (como veremos a seguir) ao
elaborar sobre o conhecimento adquirido por certas ciéncias
metodologicamente avancadas.

Tendo descartado algumas definigdes provisorias de epistemologia
formal, resta dar-lhe uma caracterizagdo positiva plausivel. Para isso, sera
utilizada uma estratégia comparativa e nao diretamente construtiva. Um
paralelo serd estabelecido com o case da logica; os notaveis
isomorfismos entre a loégica e o que esperariamos de uma
epistemologia formal serdo sublinhados; em seguida, ao final da discussao,
a consideracdo de algumas grandes diferencas entre as duas disciplinas
permitira a formulacdo do projeto especifico de epistemologia formal.
Assim,  parece que a epistemologia formal pode ser entendida como
uma generaliza¢dao da légica; uma generalizagdo de alcance consideravel,
pois consiste principalmente em reconhecer a expansdonda forma das
ciéncias além do dominio fechado delimitado pelos Logos, tomado em seu
sentido estreito de explicar por meio de discurso que consiste em
julgamentos predicativos.

LOGICA E EPISTEMOLOGIA FORMAL

Vamos partir do preconceito dualista da teoria do conhecimento;
porque ¢ por meio de critica-lo que chegaremos mais rapidamente ao
ponto de equilibrio neutro onde tanto a logica quanto a epistemologia
formal estao.

O conhecimento, segundo Piaget* consiste em uma certa
relagdo entre um sujeito e um objeto. Manifesta-se por meio de julgamento
(que consiste em atribuir um predicado a um objeto) ou, mais geralmente,
por meio do pensamento moldado pela estrutura do julgamento. Cada
ciéncia pode ser said para alcancar conhecimento, na esfera local de
objetividade a qual ¢ atribuida, se ela se expressa através de uma certa
rede de julgamentos cuja interdependéncia e coeréncia cercam a

tentagdo de sistematicamente
J. PIAGET, introdu¢do, in: Logique et connaissance scientifique (Dir. J. Piaget), Pleiade-Gallimard, 1967,
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recorrer a explicagdes ad hoc. Mas, nesse caso, a logica, que
tradicionalmente apresentamos como doutrina geral de julgamento e
de relacionagdes entre julgamentos, ¢ ao mesmo tempo "doutrina da
ciéncia"; légica, como Husserl aponta, "[...] tem como objetivo trazer a
tona as formas essenciais de conhecimento [...] bem como os
pressupostos essenciais com os quais suas formas estdo ligadas"s. Nisso,
pelo menos, o programa de logica abrange exatamente o programa de uma
epistemologia formal.

No quadro dualista adotado provisoriamente, no entanto, a logica
(e a epistemologia formal que a corresponde) assume uma espécie
de ambivaléncia constitutiva. A logica e a epistemologia formal sdo o que
Husserl chama de disciplinas "duplas" 6; disciplinas tendo ao mesmo
tempo um lado subjetivo e objetivo. Eles tém um lado subjetivo porque
buscam extrair os estados necessdrios € principios reguladores de
uma "subjetividade racional em geral"’. E eles tém um lado objetivo por
duas razdes. Em primeiro lugar, porque geram formagdes ideais objetivos,
como produto de seu trabalho de abstracao e geragdo dedutiva; e segundo
porque, embora se situem abaixo do nivel da determinagdo concreta
dos objetos e das classes de objetos das ciéncias particulares, relacionam-
se com a forma de julgamentos, dos quais a funcao principal é caracterizar
objetos. Foi este Ultimo pensamento que levou Husserl a caracterizar a
l6gica formal como" doutrina formal a priori do objeto"s.

As duas orientagdes da logica (subjetiva umobjetivo) foram dadas
papéis privilegiados, por sua vez, pelos atores da historia da filosofia. Mas
esse processo sO levou um a mostrar a inadequacdo de cada orientagao
como resultado paradoxal das tentativas de assegurar-lhe a
exclusividade.

Consideremos um primeiro exemplo. No ambito da filosofia critica
de Kant, a distingdo entre as orientagdes reflexivas e objetivas de uma
disciplina ndo se baseia em um relato externo do objeto-objeto presencial,
mas sim em uma andlise interna das condigdes para a possibilidade de
experiéncia. A '"proposi¢do fundamental" da filosofia critica anuncia
efetivamente que "As condigdes da  possibilidade de experéncia em
geral sdo, ao mesmo tempo, condicoes da possibilidade de objetos de
experiéncia"'?; entdo nao pode haver questdo de confronto entre um sujeito
pré-constituido e objeto, mas sim uma co-constituicdo de experiéncia e

seus objetos. Sendo permitido, notamos
E. HUSSERL, Formale und Transzendentale Logik, in: Jahrbuch fiir Philosophie und phdnomenologische

Forschung,X, 1929, §5
6 ibid., §9.
7 ibid., §6.
8 ibid., §27.
9 M. HEIDEGGER, Kant und das Problem der Metaphysik, Klostermann, 1991, §24

10 1, KANT, Kritik der reinen Vernunf, A158, B197. Traducdo em inglés em: 1. Kant,Critica da
razao pura, (nova edigdo, por V. Politis), Biblioteca de Everyman, 1993.
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que a andlise interna de Kant lhe da dois motivos para insistir na orienta¢ao
reflexiva da logica. Em primeiro lugar, a logica situa-se inteiramente
do lado do aspecto formal do nosso conhecimento, sem qualquer referéncia
ao seu aspecto material e "objetivo"!l. Assim, segundo Kant, a l6gica de
alguma forma situa-se no lado "subjetivo" do conhecimento. Em segundo
lugar, a logica ¢ livre de qualquer ligagdo com a forma da intuicdo
sensata, pela qual "podemos perceber objetos a priori"'2; prossegue sem
considerar os objetos perceived, liga-se apenas ao entendimento, e consiste
em anunciar as leis formais necessarias ao pensamento de qualquer
objeto13. Certamente ndo ¢ subjetivo de acordo com a concepgao
psicologica da subjetividade, pois ndo  se contenta em descrever em
termos empiricos o modo intelectual de funcionamento de determinados
sujeitos; mas podemos chama-lo de "reflexivo" na medida em que esta
ligado aos principios que ordenam o pensamento do sujeito em geral. A
logica ndo se relaciona com fatos sujeitos particulares, mas com as normas
que suportam sobre a atividade inteligente de qualquer assunto.

Dessa forma, Kant ndo se opde apenas a logica a psicologia, mas
também a filosofia transcendental em sua totalidade. Porque se a
filosofia transcendental também lida, como a logica, com as condigdes
formais a priori de pensamento dos objetos, ela o faz  através de uma

perspectiva muito ampla, a fim de elucidar a conexdo entre o
conhecimento e a faculdade de saber em geral!4; pelo contrario, a logica
deve se contentar em fornecer um "canone" de concordancia de

um dos elementos constitutivos da faculdade de conhecer (compreensao)
consigo mesma. "Na logica", escreve Kant, "a questdo € unica: como o
entendimento seconhece?". 15

Na evolucao do projeto kantiano apos Kant, a unido da forma com o
lado subjetivo do conhecimento, a estratificagdo do sensivel e intelectual e
a limitacdo da légica a uma tarefa de auto-validagdo das operagdes do
entendimento, t€m sido consideradas como os aspectos mais eakest e
menos indispensaveis da conclusdo do projeto. Com o impeto de Cassirer
e dos muitos protagonistas da "virada linguistica", as formas integradas de
expressao simbolica substituiram as formas hierdrquicas do corpo docente
de saber no papel das pré-condigdes da objetividade. Desde entdo,
como G. G. Granger ressalta que a oposi¢ao entre logica e filosofia
transcendental ndo teve razdo d'étre: "a logica pode [...] parecem  ser o
aspecto mais elementar e o mais radical do

11 [ KANT, Introducdo a légica, (ed. T.K. Abbott) Nova Iorque, 1963, VII

12 1, KANT, Prolegomena em qualquer metafisica futura que sera capaz de aparecer COMO
ciéncia, op. cit. §10

13 1 KANT, Introducéo & légica, op. cit., eu

147, KANT, Prolegomena em qualquer metafisica futura que sera capaz de aparecer COMO
ciéncia, op. cit. §13, I11

I5 1. KANT, Introducdo a légica, op. cit., eu



transcendental"ts. "A légica ¢ transcendental"!’, escreve o wittgenstein
primitivo, e, na intencdo que compartilha com ldgica, epistemologia
formal também ¢&.

Em oposicdo a esse processo de abstragdo e identificacdo das formas
a priori  kantianas com o simbdlico, outra corrente de pensamento tende
a coloca-las em relacao aos pontos de virada concretos da filogénese e da
ontogénese do humum sujeito. Uma reinterpretacdo  psicogenética da
hierarquia kantiana dos constituintes da faculdade de saber foi
proposta por Piaget, por exemplo. Segundo Piaget, as estruturas
subjacentes da questio do pensamento natural a partir da codrdinagdo
passo a passo das diversas atividades operacionais do  tema no
mundo. Mas ao contrario da fisica, que tira parcialmente suas informagdes
dos objetos manipulados, por meio de fendmenos perceptivos ou
experimentais que supostamente abrem o acesso aos objetos, a logica
provém da codrdinagdo exclusiva das ag¢des que implicam  nesses
objetos e os transformamem 18, Para o duplex kantiano de sensibilidade e
compreensdao hd aqui um duplex de receptividade sensata e atividade
motora estruturada da qual apenas o segundo termo diz respeito a logica.
Segundo Piaget, "O que ¢ axiomatizado pela logica formal ¢
certamente uma atividade do sujeito"!. Mais precisamente, trata-se de
uma atividade sistematica do sujeito cuja evolugdo psicogenética passou
por um estagio essencial: a conquista da reversibilidade das operagoes,
que permite que seu desfecho formalizado constitua um conjunto de
conexodes atemporais € necessary 20,

Mas a preocupagdo exclusiva com um assunto ideal e isolado na
evolucdo ndo nos mantém dentro de um quadro muito estreito para
produzir razoes para o surgimento das normas de pensamento? Nao
mascara outros componentes genéticos que sdo indispensaveis para a
formacgao de uma logica? Esses componentes adicionais ndo sao
negados por Piaget, mas ndo constituem, em seu trabalho, o material do
desenvolvimento sistematico. Eles se preocupam tanto com a interacao
social entre os sujeitos quanto o que lhes ¢ pressuposto por eles em
relacdo aos objetos.

Por um lado, embora seja verdade que a construcdo da logica
estd em primeiro lugar, segundo Piaget, o trabalho de um sujeito em
atividade, suas estruturas operacionais requerem "a co-convencao

coletiva" de outros
G.G. GRANGER, Formes, opérations, objets, Vrin, 1994, p. 75

16, WITTGENSTEIN, Tractatus logico-philosophicus, Routledge & Paul Kegan, 1963, 6.13

17 1 PIAGET «Epistémologie de la logique», in: Logique et connaissance scientifique (Dir. J. Piaget),
em. cit., p. Um 385

18 ibid.p. 383; ver J. Piaget, Introdugdo a epistemologia genética, 1/ Pensamento matemadtico,
P.U.F. 1973.

197, PIAGET, «Epistémologie de la logique», in: Logique et connaissance scientifique (Dir. J. Piaget),
em. cit., p. Um 388



comunicando assuntos a  fim de serem "refor¢ados e multiplicados"2!.
"Refor¢o" termina na estabilizagdo  das normas por meio  dos
simbolos usados para comunica-los. E a "multiplica¢do" poderia muito bem
se referir aconstrucao de logicas nao cldssicas que, ndo se contentando em
afirmar as formas normadas da efetiva atividade operacional dos
sujeitos, formalizam muitas atividades operacionais possiveis explorando
o espaco livre suplementar que € oferecido pelo simbolismo. A orientacao
para uma teoria da intersubjetividade comunicacional, favorecida por
filosofos alemdes contemporaneos como Apel e Habermas?2 ¢, assim,
capaz de completar e enriquecer o foco neste trabalho de "inquérito" de um
sujeito genérico que, antes da obra de Piaget, j4 formava o tema principal
de muitas correntes do pragmatismo americano do inicio do século XX. 23

Por outro lado, o arremesso para tras do problema piageciano de
a atividade normada sobre o sujeifo(s), sua liberacdo em relacdo ao objeto,
chama pelo menos para ser nuances. A atividade ¢ certamente, em
primeira instancia, a do assunto, mas e suas formas regulatérias que, por
si s6, dizem respeito a logica? Piaget admite que ¢ "[...] impossivel saber
com antecedéncia se (essas formas) pertencem ao  sujeito, ao  objeto, a
ambos, ou exclusivamente a sua relagdo"?+. Nao deve ser forgotten que a
atividade consiste em operacdes-- 0 sujeito-sobre-objetos. Mesmo  que
seja indispenséavel remover da descricdo desta atividade qualquer
mencao as caracteristicas particulares dos objetos manuseados, deve-se
reconhecer que a atividade e seu sedimento formal repousam sobre duas
suposi¢des que carregam sobre os objetos em geral: a suposicdo da
permanéncia dos objetos e a de um grau minimo de estabilidade em suas
propriedades.

Vamos nos aprofundar nessas duas suposicoes elementares da
atividade operacional, pois elas terdo especial importancia no resto
deste artigo. O que deve ser observado sobre eles a partir de agora ¢ que
eles correspondem prazo para termo com aqueles que o proprio uso da
proposi¢do implica (por meio, respectivamente, dos dois atos
fundamentais de referéncia e predica¢do). Por essa razdo, o nucleo
formal da coordinagdo das operagdes do sujeito no mundo corresponde
intimamente ao kernel formal da /inguagem. E assim entendemos que a
axiomatizacdo das atividades motoras do sujeito, na qual Piaget se
concentra, converge de uma vez para uma axiomatizacdo de atividades
discursivas para constituir o que pode ser chamado de Ldgica. No
entanto, deve-se  ter em mente que as circunstancias que permitem essa
convergéncia notavel entre a norma

20 jpid. p. 397

21y, HABERMAS, Zur Logik der Sozialwissenschaften, Suhrkamp Verlag, 1982

22 Veja, por exemplo, J. DEWEY, Logic: A teoria da investigagdo, Henry Holt & Co., 1938
23 J. PIAGET, Introdugdo, in: Logique et connaissance scientifique (Dir. J. Piaget), op. cit. cit., p. 4
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da atividade e da norma da atividade linguistica, sio muito peculiares. Eles
estdo ligados a vida cotidiana de um discursod. Isso nos instiga a
introduzir uma reserva a partir de agora: nada garante a durabilidade da
relacdo obtida entre o dominio da atividade e o dominio do discurso
quando passamos de uma atividade gestual exercida no coracdo do
ambiente cotidiano para uma atividade experimental destinada a explorar
seus limites.

LOGICA, GRAMATICA E EPISTEMOLOGIA FORMAL

Do outro lado da demarcacdo dualista, para a sagacidade
segundo os filésofos que privilegiaram o lado objetivo da logica, as
dificuldades simétricas provocaram um balan¢o do péndulo de volta
para o mesmo ponto de equilibrio.

Para o Wittgenstein do Tractatus, o status da logica ¢ o de um
quadro representativo. A logica, ele escreve, ¢ um quadro que reflete o
mundo?5, suas proposi¢des representam os andaimes do mundo?¢; "Imagens
logicas podem retratar o mundo"?’. . Assim, a logica se funde com o
limite do mundo. De fato, a forma de representacdao ndo pode, por sua vez,
ser representada no quadro logico; ele s6 pode ser mostrado por
elezs. Esta observagdo, dirigida contra a possibilidade de uma auténtica
meta-representagdo, justifica, por sua vez, a distingdo crucial que
Wittgenstein faz entre conceitos e conceitos formais®. Podemos dizer
(com a ajuda de uma proposta) que algo cai under um conceito, mas sé
podemos mostrar que algo se enquadra em um conceito formal. "Objeto" e
"propriedade" sdo conceitos tdo formais. Que algo ¢ subsumido sob eles
ndo ¢ reivindicado, mas mostra-se por meio do tipo de sinal que ¢ usado
para denota-lo, ou por meio da posi¢cdo desse sinal na rede proposicional.
Os conceitos formais de objeto e propriedade sdo, por assim dizer,
estruturalmente pressupostos pela linguagem.

Mas, como ¢ sabido, essa estatica de mimese tipica do Tractatus ¢
exatamente um dos principais alvos do Wttgenstein das Ivestigagoes
Filosoficas®. O significado de uma proposicao ndo se estabelece mais em
uma relagdo projetiva com o mundo, mas em uma relagdo lateral com seu
uso em um "jogo de linguagem" ou com seu ser colocado para funcionar
como um momento de "forma de vida".A dindmica deste uso parece estar
restrita a um conjunto de regras que chamamos de gramdtica em
um sentido amplo; mas

241, WITTGENSTEIN, Tractatus logico-philosophicus, op. cit., 6.13
26 jbid. 6.124

27 jbid. 2.19

28 jbid. 2.171

29 ibid. 4.126

30 L. WITTGENSTEIN, Investigagdes Filosoficas, B. Blackwell, 1958
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ndo deve ser acreditado, insiste Wittgenstein, que aqueles que falam e
agem em conformidade com essas regras sao guiados por eles. Grammar
¢ apenas o residuo formalizado da pratica de jogos de linguagem. Para
idenficar esse residuo formalizado, pode-se contar com as chamadas
proposi¢des "dobradicas" da linguagem. Essas proposi¢cdes sdo "[...]
desprovido de conteudo porque eles nao admitem uma negag¢ao dotada de
significado"3!. Em outros termos, sdo desprovidos de conteido porque
constituem a base minima de afirmagdes tacitamente aceitas em relagaoas
quais faz sentido aafirmacao ou negacao de todas as outras proposigoes.

Nesta fase, se situarmos a tese das Investiga¢oes Filosoficas em
termos do dualismo na teoria do conhecimento, precisariamos nos fazer
algumas perguntas de segunda @ omais: a partir do que emerge a pratica
simbolica coma qual essa tese trata? E imposta pelo sujeito ou pelo mundo?
O wittgenstein mais tarde se virou longamente em torno dessas perguntas,
mas era mais para denunciar sua dupla falta de relevancia do que respondé-
las. Embora as praticas sejam adequadas ao tema, elas nao se reduzem a
séries de gesticulagdes arbitrarias e vocalizacdes. E  mesmo que a
gramatica do practice seja constrangida por alguma "realidade", ela ndo
constitui uma copia dessa realidade32. Parafraseando uma observagao de J.
33 de Bouveresse sobre a aritmética, devemos dizer que a conexdo que
existe entre gramdtica e realidade é algo que podeser mostrado na
aplicacdo da gramatica, e por isso ndo deve ser descrito em termos de
correspondéncia com os fatos acessiveis do ponto de vista exterior a pratica do jogo-
linguagem. Assim como a logica no Tractatus, ou epistemologia formal
according ao esbo¢o que temos tragado, a gramatica nas Investigagoes ¢€,
portanto, transcendental. E simplesmente de uma forma bastante particular;
nao no estilo rigido de Kantian a priori ou no esqueleto pictorico do
Tractatus, mas na maneira movel do a priori funcional de Dewey,
qualificado como quase-a priori por Putnams34.

Além disso, a gramdtica mantém uma caracteristica que  até agora
consideramos caracteristica da logica: a fusdo de pressupostos do discurso
e da acdo. "Ajo com total certeza"3s de acordo com as normas que
sustentam as formas de vida em que participo; Falo em total confianga no
ambito das regras de linguagem da qual faco uso; e eu guardo como
unquestionable que o fundo de proposigdes '"contra as quais eu
distingue entre verdadeiro e falso"3. Formularios da vida,

31y, BOUVERESSE, Wittgenstein, la rime et la raison, Editions de Minuit, 1973, p.
67-32 L. WITTGENSTEIN, Philosophical Investigations, op. cit. 11, XII,.

33 J. BOUVERESSE, La force de la régle, Editions de Minuit, 1987, p. 142

34 H. PUTNAM, Definigées (Pourquoi ne peut-on pas 'naturaliser' laraison), op. cit. p. 71
35 L. WITTGENSTEIN, On Certainty, B. Blackwell, 1969, §174

36 jpid., §94



antecedentes de "crencas", e regras de uso da linguagem, constituem para o
wittgenstein posterior uma base comum coerente e individida.

Agora ¢ possivel esclarecer o projeto de uma epistemologia formal
por meio de um jogo detalhado de semelhancas e diferengas entre ela e a
logica e a "gramatica" no sentido do wittgenstein posterior.

Para comecar, dissemos que a loégica, a "gramatica" e a
epistemologia formal sdo todas transcendentais. Ou seja, eles tendem a
revelar as condicoes formais de possibilidade para um estado de
conhecimento (ou uma orientagdo pratica e verbal no  mundo). Desse
ponto de vista, constituem disciplinas de segunda ordem, contra as
disciplinas de primeira ordem que sdo as ciéncias. Mas nao sdo, por tudo
1Sso, meta-ciéncias ou meta-teorias relativas as teorias de determinados
dominios de objetos. Eles tomam como objeto de investigagdo nem as
ciéncias nem a atividade de ganho de conhecimento como um todo. Eles se
contentam em codificar um procedimento de simbolizag¢do e, assim, sdao
capazes de manifestar as estruturas geralmente implicitas na atividade
de ganho de conhecimento. Eles ndo dizem nada; eles mostram. Eles nao
representam; eles apresentam. Sao exemplos tipicos do que G. G. Granger
chama muito apropriadamente metadisciplinas ndo-teoréticas 37; exame
lesde disciplinas que, ao vir apds uma disciplina, ndo estabelecem entre
eles e a disciplina uma relagdo de distanciamento como entre uma ciéncia
e seus objetos. Além disso, sublinhamos uma diferenca consideravel entre
a logica no sentido do Tratadoatus e a "gramatica" no sentido das
Investigacoes. O primeiro tem o carater rigido e hierdrquico de uma
estrutura que se apresenta como fundamentada na doagdo de um mundo
do qual exibe os "andaimes". A "Gramadtica" tem a mobilidade de
um sistema de regras seguindo as linhas de forca de uma interlada de
praticas operacionais e linguisticas que certamente ¢ constrangida de
alguma forma pelo "outro" real, mas que tem a -elasticidade de
modificar tanto o modo de expressdao dessa restricdo quanto seu modo
de resposta. Se queremos que a epistemologia formal seja capaz de
enfrentar o desafio das revolugdes cientificas com uma mao certa, ela deve
se assemelhar a "gramatica" do wittgenstein posterior em sua elasticidade.
Deve, como a "gramatica", pertencer a classe de metadisciplinas evolutivas
e ndo-fundacionais.

Finalmente, ha uma caracteristica comum da logica e da "gramatica"
que estamos inclinados a ndo atribuir a epistemologia formal; ¢ a certeza
pressuposta de uma concordancia entre a forma de pratica discursivae a
forma de praticas operacionais. Esse grau adicional de liberdade deve
permitir que a epistemologia formal cuide de uma situagdo como a
que confronta a mecanica quantica, na qual ndo ha acordo 6bvio entre a
coordinacdo formal das atividades operacionais e a estrutura

37G.G. GRANGER, Formas, operagaoes, objetos, op. cit. Cit, o que esta com o Cit. p. p. 113.
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da linguagem. Justifica em todos os sentidos nossa vocacdo de
epistemologia formal uma metadisciplina evolutiva deixando em
suspense a linguistica- concorddncia operacional . E também justifica a
expressao "epistemologia formal" quando se tenta exibir a estrutura
formal de uma teoria fisica, ao contrario de Y. Expressao de Gauthier
"l()gica interna". Podemos resumir esses pensamentos na tabelaa seguir:

Metadisciplinas Logic "Gramatica" Epistemologia
a formal
evolutivo "Gramatica" Epistemologia
formal
Faltando linguistica- Epistemologia
operacional formal
concordancia

PARA AGIR ANTES DE PREDICAR

A ideia de uma metadisciplina deixando em suspense o linguistica-
a concorddncia operacional ndo ¢é inteiramente nova. E muito bem trazido a
tona, embora em alivio negativo, em uma critica que Husserl aborda na
logica formal. A logica formal, explica Husserl, ¢ de valor para " [...] um
mundo real pensado  como ja dado beforehand". Na logica tradicional, a
estrutura predicativa do julgamento, juntamente com o pressuposto da
existéncia permanente da que algo ¢ predicado", [...] era auto-evidente e
nunca foi examinado"38. Este pré-julgado constitutivo € igualmente trazido
a tona por M. Mugur-Schiachter quando ela enfatiza que a linguagem, a
logica e a teoria classica da probabilidade repousam sobre o postulado
comum de um " [...] "objetividade" intrinseca que preéxist todos os atos de
observacao e conceitualizacao"¥.

Em contrapartida, Husserl propde ir  abaixo das estruturas
categdricas da linguagem, abaixo da forma de julgamento e abaixo dos
conceitos formais de objeto, propriedade ou relagdo. Na Logica Formal
e Transcendental , e mais sistematicamente em Experiéncia e
Julgamento, ele se compromete a colocar "[...] em questdo sua
produgdo inata e sua brotagdo na fase inferior do conhecimento'"4.
Husserl chama esse estagio inferior de conhecimento de "experiéncia pré-
predicativa"; e ele mostra pagina apds pagina, with todo o refinamento
de suas analises especificas,como a partir disso pode emergir os momentos
caracteristicos de julgamento predicativo. O surgimento do substrato
de predicacdo e do predicado surge, respectivamente, por meio de dois
modos de experiéncia pré-predicativa: o "identificador" visando" e a

38 E. HUSSERL, Légica Formal e Transcendental, op. cit. §92

39 M. MUGUR-SCHACHTER, «Probabilidades quanticas do espago-tempo, descri¢des
relativizadas e propensdes popperianas» 1 et II, Fundacdes de Fisica, 21, 1387-1449, 1991; 22,
235-312, 1992

40 g, HUSSERL, Experiéncia e Julgamento, Glaassen & Goverts, 1954, §47
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"experiéncia explicativa"4!. O objetivo identificador sinteticamente une a
multiplicidade de perspectivas, de perfis ou de aspectos apresentados pela
percep¢do em uma experiéncia aberta do mesmo e constitui a pré-condi¢ao
do ato de referéncia a um objeto identifiado. Quanto a experiéncia
explicativa, com sua tensdo antecipatoria, com sua forma de projetar
interesse para os aspectos que esperamos  encontra se modificarmos
nosso ponto de vista on um € o mesmo objeto, estd na base da
predicacdo. Uma antecipagao atestada e confirmada pela reproducdo de um
fenomeno quando uma determinada situacao perspectival ¢ reiterada pode,
de fato, traduzir-se em um predicado atribuido ao objeto apontado.

Mas qual seria o resultado se as circunstancias fenomenoldgicas
dessa estabilizagdo dupla, de predicado como well como substrato de
predic¢do, ndo foram realizados? O que aconteceria em circunstincias
da desordem total da "experiéncia pré-predicativa"? Nada menos do que
isso resultaria: o desaparecimento das condigdes de um discurso
objetificador  fazendo uso de julgamentos predicativos; e,
consequentemente, a equivocagdao dos meios de dizer o que isso
equivaleria.

Esta aporia do inexprimivel pode, no entanto, ser desativada em
duas condi¢des (que nao sao mutuamente exclusivas):

1) Se a desordem da experiéncia for apenas parcial e nao total;
porque, nesse caso, a falha das antecipagdes associadas ao objetivo de
um objeto poderia simplesmente apontar para a oportunidade de chage o
tipo de objeto ou modificar profundamente omodo de mira para ele.

2) Se, em resposta a desordem, podemos limitar-nos a uma questao
de chamar a questdo dos niveis mais baixos de uma logica que sao menos
universais do que a que Husserl propde.

O chamado restrito em questdo que propomos ¢ certamente
superficial quando comparado ao programa de génese e fundag¢do que o
criador da fenomenologia formulou; mas € suficiente para lidar com as
dificuldades da fisica contemporanea. Em vez de opor-se, como Husserl, o
circunscrito pré-ldgico sobre a experiéncia pré-predicativa ao dominio onde
a logica (predicativa) deve ser estabelecida, nos oporiamos ao dominio
combinado da vida cotidiana e das operagdes instrumentais, onde a
validade da logica permanece inquestionavel, ao dominio do putative
objetos de investigagdo experimental, no qual a relevancia das estruturas
logicas permanece uma questdo aberta‘2. Se procedermos dessa forma, a
perda das condicdes para um modo objetivo de expressao usando
julgamentos predicativos dentro do particular do principal objetivo por
investigacdo  experimental  ndo tem como consequéncia um deslize
global para o inexprimivel, mas apenas a restricio da esfera de

41 ibid. §8
42 M. BITBOL, Mécanique quantique: Une introdugdo filosofia, Flammarion, 1996
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relevancia das formas de discurso a descrigdo das operacdes
Instrumentais.

MECANICA QUANTICA E EPISTEMOLOGIA FORMAL

Na mecanica quantica estamos exatamente neste momento. Por um
lado, as formas tradicionais de discurso utilizando julgamentos predicativos
permanecem validas no dominio das operagdes instrumentais; melhor,
devem permanecer assim tanto quanto sdo os portadores das
recondicionantes pde um conhecimento experimental intersubjetivamente
compartilhado#. Mas, por outro lado, as expectativas que sdo induzidas
pelo objetivo de um tipo tradicional de objeto (portadores corpusculares de
propriedades) alem do aparelho experimental, sdo geralmente
confundidas. A expectativa de poder reidentificar os fundadores de um
objeto corpuscular sobre a impossibilidade  de seguir experimentalmente
sua trajetoria continuamente, ¢ sobre as consequéncias indiretas  dessa
impossibilidade (ou seja, consequéncias combinatorias e estatisticas). A
expectativa de ver um fendmeno se reproduzir €, por sua vez,
sistematicamente confundida em certos casos bem documentados: um valor
de uma variavel nao ¢ reprodutivel se, entre duas ocorréncias de sua
medicdo, insert uma medigdo de uma varidvel chamada"incompativel" ou
"conjugada" (por exemplo, posicdo € momento).

Assim, nenhum  dos critérios fenomenologicos para referéncia a
um tipo de objeto corpuscular, e para a predicacdo de determinacdes a esse
tipo de objeto, estdo satisfeitos no dominio experimental da fisica
microscopica. Somos deixados na presenca de algo que prima
facie se assemelha a um fluxo isolado de resultados experimentais
singulares, indissolubly  dependente das condi¢cdes experimentais que
lhes deram origem. Com efeito, esses resultados ndo tém um grau
suficiente de invariancia com a mudanca de sequéncias experimentais para
sermos capazes de desvinculd-los do contexto instrumental de sua
ocorréncia e tratd-los como se fossem evidéncias de uma determinagdo que
um objeto teria. Em suma, os eventos da fisica microscopica sdo
essencialmente contextuais, ou novamente, como M. Mugur-Schichter
diz que eles surgem de uma "relatividade de descricdo”.

O que deve ser feito diante dessa situacdo critica, na qual as
antecipacoes teoricas corroboradas dos resultados da atividade operacional
ndo satisfazem os pressupostos do discurso refletidos pela logica
tradicional? A primeira estratégia, urgente e clarificatdria, consiste em
mostrar, em manifestacdo, a estrutura coordiada dessas antecipagoes,
pois ¢ extraida pelo formalismo da mecanica quantica de forma
rigorosa, mas nao

43 N. BOHR, Fisica Atdmica e Conhecimento Humano, Introdugdo e Anotagdes por C. Chevalley,
Folio-Gallimard (1991); F. Lurgat, Niels Bohr, Critério, 1990
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forma muito explicita. Consiste em capturar a estrutura meta-contextual
que P. Heelan falou de*#, ou a dlgebra da observag¢do que S.
Watanabe desenvolveu#, ou o sistema ordenado de olhares
relativizadores no sentido de M. Mugur-Schichter. Em suma, a
estratégia equivale a utilizar extensivamente os recursos de uma
metadisciplina livre da restricdo de um isomorfismo entre linguagem e
operagdes. Uma metadisciplina que responde exatamente a definigdo que
demos a epistemologia formal.

Como segunda estratégia, sempre poderiamos nos perguntar se ¢
possivel voltar a era de ouro da concordancia linguistica-operacional na
mudanga da logica (l6gica quantica), na escolha de uma nova divisao do
mundo em objetos que nao t€m nada em comum com 0s corpos materiais
que possuem propriedades localizadas (por exemplo. os referéncias dos
vetores estatais, conforme Schrodinger4’), ou em assumir (como em
teorias variaveis ocultas) que os proprios es de objetos corpusculares sao
instantaneamente influenciados  por as condi¢des instrumentais ou
ambientais de sua manifestacao*.

Mas nenhum desses esfor¢cos de segundo nivel sera capaz de ignorar
a licdo aser extraida da andlise de primeiro nivel trazida a fruition
pela epistemologia formal. Os logicos quanticos enfrentam dificuldades
consideraveis em definir o que significam por "propriedade de um objeto"
sem admitir muito a contextualidade; as novas formas de particionar o
mundo (ou seja, as "novas ontologias") permanecem dependentes de um
nivel de discurso onde opera uma "ontologia natural" tacita; e teorias
variaveis ocultas devem recorrer ao artificio que consiste em
substituir o "contextualizar" pela contextualidade: ou seja, invocar uma
influéncia holistica das circunstancias experimentais nos processos
intrinsecos subjacentes, em vez de desenhar diretamente as consequéncias
da co-definicdo do fendmeno e as condicdes de sua manifestacao.

44 p. HEELAN «Ldgica quantica e classica: seus respectivos papé€is», Sintese, 21, 2-33, 1970; também:
M. Bitbol, Mécanique quantique: Uneintroducdo filosofia, Flammarion, 1996

453 WATANABE, «A algebra da observagdo», Suppl. O Prog. Theor. Phys., 37&38, 350-367,
1966

46 M. MUGUR-SCHACHTER, «Da mecanica quéntica as estruturas universais de conceituagdo e
feedback sobre mecanica quanticay, Fundagdes da Fisica, 23,37-122, 1993

47 E. SCHRODINGER, 4 interpretagido da mecanica quantica, Editada e comroduction intpor M.
Bitbol, Ox Bow Press, 1995; M. Bitbol, Filosofia de Schrédinger de mecdnica qudntica, Boston
Studies in the Philosophy of Science, Kluwer 1996

48 Para uma analise comparativa dessas diversas abordagens, consulte M. Bitbol, Quantum Mechanics:

A Philosophical Introduction , op. cit.; M. Bitbol, «Quasi-réalisme et pensée physique», Critica,
n°564, 340-361; M. Bitbol, «L'aveuglante proximité du réel», Critica, n°576, p. 359-383
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EPILOGO

A maneira dos gedmetros euclidianos de Michel Serres, o fisico da
época classica" [...] pulou no trem em movimento, em um momento em
que tudo ja estava resolvido, quando os conceitos eram mil vezes
superdesemptados"+. Entdo, com vocé claramente entendendo o que ele
estava fazendo ou por que ele estava fazendo isso o fisico do século XX
adotou o caminho de uma re€xaminacdo radical da articulagdo
anteriormente inquestionavel entre os dominios operacionais e discursivos.
Nessa medida, ele se colocou na situagdo do matematico moderno que, em
um desenvolvimento paradoxal," [...] dirige-se para seu horizonte
imprevisivel e seu ponto de partida"s’; um matemadtico que, para dizer o
contrario, se aproxima cada vez mais do desempenho em origens ive de sua
ciéncia, enquanto ele acha que se aproxima cada vez mais de seu objeto. A
analise metadisciplinar de sua ciéncia no quadro de uma epistemologia
formal € capaz de fazer o fisico contemporaneo consciente desta tarefa
reflexiva que ele empreendeu na esteira do matematico, tdo claramente
que nada pode forgéa-lo a voltar ao esquecimento.

49 M. SERRES, Les origines de la géométrie, Flammarion, 1993, p.
21 50 ipid. p. 27
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